Sahin son savunma.

SAHIN ALPAY'IN iISTANBUL 13. AGIR CEZA MAHKEMESI'NE
SAVCILIK ESAS MUTALAASINA CEVABEN SUNDUGU iFADE

Sayimn Bagkan, Sayin Uyeler, Sayin Savci,

Mahkemenizin 10 Nisan 2017 tarihinde kabul ettigi ve "anayasayi ihlal"den ¢ kez
agirlagtirilmis miiebbed ve "“silahli teror oOrgiitii iyeligi"nden 15 yila kadar
cezalandirilmamu talep eden iddianameye karsi savunmami, 18 Eylil 2017 tarihli ilk
durusmada yaptim. Savunmamda iddia makaminin ileri siirdigii delillerin tamamen
temelsiz ve gecersiz oldugunu gosterdim. Nitekim Anayasa Mahkemesi, 11 Ocak
2018 ve 15 Mart 2018 tarihli kararlarinda, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi de 20
Mart 2018 tarihli kararinda, kisi hiirriyeti ve glivenligi haklarimin yanisira ifade ve
basin 6zgiirliiklerimin ihlal edilerek haksiz yere tutuklandigima hiikmetti.

Mahkemenizin savcilik makami tarafindan 5 Nisan 2018'deki liclincii durusmada
acikladigi esas hakkindaki miitalaa ile bagli olmadiginin bilincindeyim. Ancak
miitalaada yeralan, "anayasayi ihlal" (TCK 309/1) ve "silahli teror orgiitii iiyeligi"
(TCK 314/2) suglarini igledigime dair, iddianamede ileri siiriilenlere ilave delillere
madde madde cevap vermek istiyorum. Zira bu ek delillerin degerlendirilmesi de
hakkimdaki iddialarin ne denli temelsiz ve gegersiz oldugunun daha iyi gorilmesine
yardimci olacagina inanityorum.

S6z konusu ek delillerin ¢ogu, tipki iddianamadeki delillerin tamami gibi, Zaman
gazetesinde yazdigim yazilardan olusmakta. Oncelikle, 1981'de baslayip 2016'ya
kadar devam eden 35 yillik gazete yazarligim siiresince, hicbir yazimin (ya da
konugsmamin) sorusturma konusu olmadigini bir kez daha belirteyim. Bilindigi tizere,
Basin Kanunu 26. maddesi uyarinca "Basilmis eserler yoluyla islenen suglarla ilgili
ceza davalarinin dort ay i¢inde agilmasi zorunludur." Benim delil olarak gosterilen
yazilarimin en yenisi ise 2015 tarihli.

Heyetinize hatirlatmak istedigim bir husus da su: Evet, Zaman'da 2002 - 2016
arasinda yaklasik 14 yil siireyle kose yazarligi yaptim. Ondan once 1981 - 1992
arasinda Cumbhuriyet, 1993 - 1994 arasinda Sabah ve 1994 - 2011 arasinda Milliyet
gazetelerinde de yazarlik ve editorliik yaptim. Ancak ben esas meslek olarak siyaset
bilimciyim. Lisans 6grenimini Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi'nde,
doktorami Isve¢'in Stockholm Universitesi Siyaset Bilimi Bolumii'nde yaptim.
1968 - 1971 tarihleri arasinda Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi'nin "Anayasa
ve Insan Haklar1 Hukuku" kiirsiisinde asistan, 1972 - 1981 tarihleri arasinda
Stockholm Universitesi Siyaset Bilimi Béliimii'nde arastirma gorevlisi olarak
calistim. Zaman'da yazdigim siirenin tamamina yakininda, yani 2001 - 2015 arasinda,
esas isim Bahcesehir Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi'nde tam



zamanli Ogretim gorevlisi ve liyesi olarak siyaset bilimi dersleri vermek oldu. (S6z
konusu tiniversiteden bununla ilgili olarak aldigim belge, dava dosyasinda mevcut.)
Zaman'da haftada {i¢ giin yayimlanan kose yazilarimi her zaman yorum sayfasi

editoriine e-postayla gonderdim. Zaman'da kose yazarligi disinda hi¢ bir
isim olmadi. 14 yil zarfinda Zaman binasinda bulundugum giinler
sayilidir.

18 Eylul 2017 tarihindeki ilk durusmada iddianameye karsi yaptigim
savunmada belirttigim tlizere, Zaman'da yazdim ¢linkii:

"1) Oteki gazetelerin higbirinde yazarlik yapma imkan1 bulamamigtim.

2) Hem yorum yazarak goriislerimi paylagsmak aligkanligi ve
arzusundaydim, hem de ek bir gelire ihtiyacim vardi.

3) Zaman ciddi bir gazete olmak, toplumun tim kesimlerine
seslenmek arayisiyla cok farkli goriiste yazarlara sayfalarini agiyordu.
Ben de 0zgiirliik¢li demokrasiyi savunan goriislerimle, Zaman’in
okurlarina hitap etmekte yarar gordiim. Boylelikle muhafazakar
kesimlerin demokrasinin ve hukuk devletinin erdemlerini
kavramalarina bir katkim olabilecegini diisiindiim."

Simdi savcilik miitalaasinda yer alan ek deliller hakkindaki
degerlendirmelerime ge¢iyorum:

Madde a) Bir siyaset bilimci ve kdse yazari olarak benim bilgisayarimda
"17 - 25 Aralik sorusturmalarina ait fezlekelerin bulunmasi” son derece
olagan bir durum. Bunun nasil olup da, hem de "mduebbetlik" bir su¢
delili olarak miitalaa edildiginin anlasilmas1 miimkiin degildir.

b) Bilgisayarimda "orgiit elebasi Fethullah'a kardesi Hasbi Giilen'in
oliimii nedeniyle bassaghg dileklerini iceren bir taziye mesaji”
bulunmasinin nasil olup "miebbetlik" su¢ delili olarak mitalaa
edildiginin anlasilmas1 da miimkiin degildir. S0z konusu mesaj 13 Ekim
2012 tarihlidir. O tarihte Cumhurbaskani Abdullah Giil ve basta
Bagbakan Tayyip Erdogan olmak tizere AK Parti y0neticilerinin ve
birgok bagkalarinin da Fethullah Giilen'e taziye mesaji gonderdigi
herkesin malumudur.



Bilgisayarimda bulunan "'Gulen'e  sorular baslikli belgede,
"Fethullah'a  evrim  teorisi  ile  Islam  inancimn  bagdasip
bagdasmayacagini” sordugum belirtiliyor. S6z konusu belgedeki sorular,
Gulen ile milakat yapmay1 tasarlayan bir gazeteci arkadasin, gesitli
meslektaglara yonelttigi "Ne sorayim?" sorusuna cevaben oOnerilmisti.
Evrim teorisinin gegerliligine inanan bir sosyal bilimci olarak benim
Miusliman bir din adami olan Gilen'e bu soruyu sormak istememden; bu
konuda ne diisiindligiinii 6grenmek istememden daha dogal ne olabilir?
Savcilik makaminin nasil olup da bu soruda bir su¢ delili buldugunu
anlamak mimkiin degildir.

c¢) Bahgesehir Universitesi'nde 14 yil siireyle siyaset bilimi dersleri, bu
arada "Din ve Siyaset™ dersleri verdim. Bir siyaset bilimci olarak ilgi
alanlarimdan biri bu oldu. Iddianameye kars1 yaptigim savunmada da
belirttigim tizere, 1980'lerden itibaren Tiirkiye siyasetinde beni en ¢ok
ilgilendiren sorulardan biri, Cumhuriyet doneminin otoriter laiklik
uygulamalar1 nedeniyle dini 6zgiirliikleri kisitlanan miitedeyyin toplum
kesimlerinin demokratik kurum ve degerlerle uyum saglamasinin nasil
saglanabilecegi oldu. Gerek siyasi partiler tarihimizin en liberal -
Ozgiirlik¢li programint benimseyen, ilk iki iktidar déneminde Avrupa
Birligi tiyeligi hedefini programinin merkezine yerlestiren AK Parti'nin,
gerekse dini temelli bir sivil toplum hareketi olarak gordiigiim Giilen
Hareketi'nin Tlrkiye'de mitedeyyin kitlelerle liberal demokratik kurum
ve degerlerin bagdasmasina hizmet ettiklerini diisiindiim. Giilen hareketi,
ozellikle egitim alanindaki etkinlikleriyle dikkatimi ¢ekiyordu.
Dolayisiyla, Gulen hareketiyle ilgilenen bir siyaset bilimci ve yorumcu
olarak bilgisayarimda "Fethullah¢i okul ve iiniversitelere ait bir listenin”
bulunmasindan daha dogal ne olabilir? Bunun nasil olup da bir su¢ delili
olarak miitalaa edildiginin anlagilmast miimkiin degildir.

d) "Zaman'da son gunum: 4 Mart 2016" baslhkli word belgesi,
gazeteye el konuldugu giin yasananlarla ilgili aldigim notlardir. Evet, bu
kayitta Dbelirtildigi tizere, 14 wyildir kose yazdigim gazeteye el
konulmasma duydugum tepkiyi gostermek amaciyla Zaman binasina
gittigim, orada bir de konusma yaptigim dogrudur. O giin orada
tepkilerini gostermek icin sadece benim gibi Zaman yazarlar1 ve
calisanlar1 degil, Gazeteciler Cemiyeti'nden, hatirladigim kadarnyla,
Orhan Birgit, Pmar Tiireng ve baska gazeteciler yaninda CHP



milletvekilleri de vardi. Evet, Ali Bula¢'in orada yaptigi konusmayi
begendigimi de not ettim. Bunlarin neresi bir su¢ delili olarak mitalaa
edilebilir, anlamak miimkiin degildir.

e) Savcilik makami miitalaasinda "Hizmet hareketi bashikli word
belgesinin incelenmesinde yazarinin Sahin Alpay oldugu etiket bilgisine
gore anlasilan  yaziya gore samigin 24/01/2012 tarihinde Gazeteci ve
Yazarlar Vakfi toplantisinda orgiit elebasi Fethullah Giilen'e politik ve
dini agidan pekgok ovgii dolu sozler soyledigi, hatta orgiitiin yargi ve
biirokrasi igerisinde gizli bir yapilanmada bulunduguna iliskin
bilgilerinde gercegi yansitmadig: iddia ettigi” belirtilmektedir.

Dosyada mevcut "Hizmet Hareketi'nin (Toplum Bilimsel Acidan)
Degerlendirilmesi" baslikli konusmamin tamami incelenecek olursa,
"Bu degerlendirmeye, konuya hangi degerlerle baktigimi aciklayarak
baslamak istiyorum” dedikten sonra sunlart soyliiyorum: "Benim
maalesef dini inancim yok... Bazen dini inancim olsaydi diye
diistiniiyorum, ama yok... Ateist de degil deistim; bir yaratan olduguna
inaniyorum, ¢tinkii oyle hissediyorum... Bunun akil yoluya ispati ya da
tersi miimkiin degil..." Dine bu bakis a¢imi Zaman'da yazmaya
baslamadan iki giin 6nce (yani 3 Kasim 2002 tarihinde) Nuriye Akman'in
benimle yaptig1 bir miilakatta da ifade etmistim. 18 Eyliil 2017 tarihli ilk
durusmada yaptigim savunmada dile getirdigim, dini inang¢larim
nedeniyle herhangi bir dini grubun tiyesi olamayacagima dair ifadem de
bu bakis agisina dayanir.

S6z konusu konusmada, sosyal bilim agisindan bakarak bir "sivil toplum
hareketi" olarak niteledigim Giilen Hareketi'nin Islam inancin
demokratik toplumun gerekleriyle bagdastirmaya hizmet ettigine dair
diistincemi gerekgeleriyle agikliyorum. Soyle diyorum: "Dini inancim yok
ama dinlere saygim var, iki temel nedenle: 1) Insanhik varolduk¢a dini
inanglar da varolacak, ¢iinkii insanlarin yemek - i¢mek, barinmak, seks
yapmak kadar inanmaya da ihtiyaclar: vardwr. 2) Insanlarin toplum
olarak yasayabilmeleri icin ahlaka gereksinimi vardir,; din de ahlakin tek
degil ama en onemli kaynagidir. Dine saygim oldugu gibi, dinin iyiye de
kotiiye de kullanilabildigini, dini bagnazligin bagnazliklarin en korkuncu
olabildigini biliyorum. Fethullah Giilen Hocaefendi ve onun temsil ettigi
Islam anlayisina ézellikle saygi duyuyorum... Ciinkii benim iyi (olumlu
din) anlayisima uygun. Bu sayguy ilk kez Hizmet Hareketi'nin bir iiriinii



olan Zaman gazetesinde degil, yillar once, 1995 yilinda Milliyet
gazetesinde dile getirdim."

S6z konusu konusmada Orgiitiin yargi ve biirokrasi iginde gizli bir
yapilanmada bulunduguna iligkin bilgilerin, savcilik miitalaasindaki
ifadeyle, "gercegi yansitmadigini” degil "ispata muhta¢" oldugunu
sOyliiyorum. Bu konusmay1 yaptigim 2012 yilinda, o zamanki Bagbakan
Erdogan ve hiikiimet Oyelerinin de bu iddialar1 ciddiye almadiklari
herkesin malumudur. Ama o konusmada sunlart da sOyliiyordum:
"Hareketin elbette elestirilmesi de gerekir. Ciddiye alinmasi gereken
temel elestiriler, geregince seffaf olmamasi ve suclamalara karsi asirt
defansif bir tutum takinmasi. Dinsel niteligi nedeniyle yillar yili baski
goren, kovusturma tehdidi altinda bwrakilan bir toplum hareketinin bu
ozellikleri sergilemesi sasirtict degil."”

Netice olarak: Giilen hareketine saygili yaklagmis olmamin yegane
nedeni, ona toplum bilimsel agidan bakmam oldu; asla herhangi bir
aidiyet, mensubiyet geregi degil. 2012 yilinda yaptigim stz konusu
konusmada dile getirdigim gorlisler Gililen cemaati ya da "Fethullahgt
terOr Orgiiti"ne mensup oldugumun degil, aksine olmadigimin,
olamayacagimin  delilleri  olarak  miitalaa  edilebilir.  Buradan
"miebbedlik" bir sug delili nasil ¢ikarilabilir, anlamak miimkiin degildir.

f) Savcilik makami miitalaasinda "Sanigin 12/10/2015 tarihinde Dijitiirk
miisteri hizmetlerine bir faks gectigi, faksta aynen '08/10/2015 tarihi
itibariyla hizmetleriniz arasinda olan Samanyolu Haber, Mehtap TV,
Bugiin TV ve diger dort adet TV kanalimin platformunuzdan ¢ikarildigini
ogrendim' diyerek bu nedenle iiyeliginin sonlandiriimasini istedigi"
belirtilmektedir. Dijitiirk aboneliginden ayrilarak, sadece izledigim bir
kisim kanalin degil, yillardir iginde program yaptigim kanalin (Mehtap
TV) da platformdan ¢ikarilmasina tepkimi dile getirdim. Tiketicinin
Korunmasi Hakkindaki Kanun'un 13. maddesinde giivence altina alinan
hakkimi kullanmaktan bagka bir sey yapmadim. Bundan "miebbedlik"
bir su¢ delili nasil ¢ikarilabilir, anlamak miimkiin degildir.

g) Savcillk makami  miitalaasinda, 31/10/2015 tarihinde Zaman
gazetesine verdigim bir milakatta "hikUmetin 17 - 25 Aralik
sorusturmalarini ortbas etmeye ¢alistigini, Balyoz ve Ergenekon isimli
yargilamalar: engelledigini, bunu yaparken de Fethullah¢ilar bize



kumpas kurdu dedigini, Paralel Yap: iddiasimin tamamen Dbir safsata
oldugunu, teror orgiitii oldugu iddiasimin ise kuyruklu bir yapan
oldugunu soyledigi, konusmasinda hizmet hareketine karsi baslatilan
yvasal sorusturmalart Amerika iilkesindeki MCCARTHY sorusturmalarina
benzettigi, bu sorusturmalarin cadi avina dondiigiinii soyledigi, Zaman
gazetesinin Tiirkiye'deki ozgiir basimin kalesi oldugunu iddia ettigim"
belirtilmektedir.

Bu miilakatta soylediklerim tam olarak sdyledir: Erdogan iktidar1 "17-25
Aralik sorusturmasiyla Cumhuriyet tarihinin en biiyiik riisvet ve yolsuzluk
iddialarwla karsi karsiya kaldi. Erdogan bu iddialart sonuna kadar
sorusturmak, saniklari adalete teslim etmek ve kendini arindirmak yerine,
Balyoz ve Ergenekon darbe girisimleri davalarinda sanmik olanlarin
ortaya attigi bahaneye sarildi: 'Biz hi¢bir su¢ islemedik, iddialar
uydurmadwr, Fethullah¢ilar bize kumpas kurdu..." dedi. Emniyet ve
yargwyt bir cadi avina tabi tutarak hukuk devletini yikti." Bunlar benim
Anayasa ve Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi ile giivence altinda
olduguna inandigim ifade Ozgirligiinii kullanarak dile getirdigim,
pekcoklarinin  da katildigi goriislerdir. Evet, baskalarina, savcilik
makamina gore yanlig goriisler olabilir, ama su¢ olusturmaz.

S6z konusu miilakatta dile getirdigim, savcilik miitalaasinda hi¢ s6zii
edilmeyen temel qoriis ise sudur: "Hizmet Hareketi'nin destegiyle
yetismis olan emniyet ve yargt mensuplart arasinda kanunlar: ¢ignemis
olanlar elbette bulunabilir. Eger boyleleri varsa, bunlari tek tek tesbit
eder ve onlart mahkum etmek igin kurulmus proje mahkemelerde degil,
adil bir sekilde yargilarsiniz. Ama koca bir sivil toplum hareketi toptan
suclanamaz... Hukuk devletinin en temel ilkesi, sucun sahsiligidir.
Maalesef Hizmet Hareketime yapilanlar MacCarthyciligin, cadl
avciligmin diinyada tavan yapmis seklidir. Maalesef Tirkiye'deki kokten
Islamcilar, Hizmet'in modernlikle bagdasan yorumuna diisman olduklar
gibi, kokten lak¢iler de Islam'm bagnaz ve farklihiga saygili yorumlar
arasinda ayrim yapma geregini gormiiyorlar; Hizmet Hareketi'nin kadri,
kiymeti biraz da bunun igin bilinmiyor."”

Bu miilakatta "Paralel yap1 iddias1 bir safsata, Hizmet Hareketi'nin 'teror
orgiitii' oldugu iddias1 ise kuyruklu bir yalan" dedigim dogrudur. Ne var
ki bu goriigleri sadece ben dile getirmedim. Sadece iki Ornek vereyim:
Yargitay eski Bagkani1 Prof. Dr. Sami Selguk, 9 Mart 2014'te CNN-



Tirk’e verdigi miilakatta sunlar1 soyledi: "Paralel yapt bir séylemdir.
Yargida bulundugum 41 yil icerisinde yargt imami diye biriyle
karsitlagsmadim ve diisiimde bile gormedim. Boyle bir sey soz konusu
olamaz. Kamuoyunu yaniltmanin bir dlemi yok. Bunlar bir iddiadan
ibarettir. Bana gore, acik séyleyeyim, bir safsatadan ibarettir. Bu iddia
konusunda bugiine kadar hi¢bir kanit, delil ortaya konulmamustir.
Paralel devlet oldugu ve onun mensubu bazi yargi¢larin, savcilarin
iktidarin iizerine yiiriidiigii soyleniyor. Eger boyle birisi varsa, bu bir
kisiyse, 5 kisiyse, 500 kisiyse, 5 bin kisiyse tek tek gosterirsiniz, onlar
hakkinda geregi yapilir. Bunu yapmadiginiz siirece stirekli bunu sozlerle
cogaltmaya ve insanlari kandirmaya ¢alisirsaniz, o sizin bileceginiz is.
Ben bir yargicim, somut ve kesin kanitlara gore karar veririm. Eger
ontime gelen bin kisiden 999'unun sucu isledigine dair elimde somut
kanitlar yok ise, yiizde yiiz o kanaate varmamuissam, 999'unu sugu islemis
olsalar bile tam anlamiyla kanmitlanmadigr icin ben beraat karar
veririm."”

Dénemin TUSIAD Baskan1 Haluk Dinger de 29 Aralik 2014'te, yani 17-
25 Aralik sorusturmalarinin kamuoyuna yansimasindan bir yil sonra
Hiirriyet gazetesine verdigi beyanatta soyle diyordu: "Bu yapilanmayla
ilgili olarak sagdan soldan bazi duyumlarimiz olmakla beraber bunlar
tamamen algidir. Gergekleri ortaya ¢ikaracak olan yargidir. Bu anlamda
ortada somut bir sey olmadigint diistiniiyorum. Usulsiiz dinleme yaptig
iddia edilen birkag kisinin yakalanmasiyla devlet i¢inde bir paralel devlet
ortaya ¢tkmadi. 2009 senesinde ¢ekilen bir diziyle ilgili Samanyolu
Medya Grup baskaninin ve Zaman gazetesi Genel Yayin Yonetmeni'nin
gozaltina alinmasi, sonra birisinin tutuklanmasinin paralel devletle nasil
bir ilgisi oldugunu biz anlayabilmis degiliz. Iki cemaat arasinda bir
miicadele olmus olabilir, ama ben bir paralel devlet gérmtyorum... Bir
kere sug¢ kisiseldir, ceza hukukunun temel ilkesidir. Icinde birka¢ kisi su¢
islese, hatta lideri bile suc iglese cemaat sugludur diyemezsiniz. Hukukta
boyle bir sey yoktur."

h) Savcilik makami miitalaasinda "15 Temmuz darbe girisiminden énce
Eser Karakas ve Mehmet Altan isimli kisilerle katildigi bir televizyon
programinda  'iddianamede  Fethullah¢t  terér orgiitii  olduklar
gerekgesiyle... yahu Allah askina hangi terér, ne olmus, ne siddet
uygulanmis, Fethullah Giilen'in siddetle ne alakasi var, ulan siz kimi



kandirabilirsiniz. Fethullah Giilen diinyanin en baris¢i din insam, Islam
diinyasinin en barig¢il din adami, siz kim oluyorsunuz Fethullah Giilen'e
terorist diyecek kadar, kim oluyorsunuz siz, utamn be' seklinde
beyanlarda" bulundugum belirtiliyor. Kasim 2015'de canli yayimlanan
bir programda soylediklerim o siradaki diistincemi, ilk kez duydugum bu
iddialarin bende uyandirdigr biiylik saskinligi yansitmaktadir. Evet, bu
gortiisler yanlis, temelsiz olabilir, ama ifade 6zgiirliiglimii kullanarak dile
getirdigim, o giinkii samimi goriislerdir; bir su¢ olusturmaz.

Bu davanin 18 Eylil 2017 tarithinde yapilan ilk durusmasinda
vurguladigim gibi, 15 Temmuz 2016 hain darbe girisimine gelinceye
kadar Giilen Hareketinin karanlik bir yiizii oldugunu maalesef
goremedim. Ama, ¢esitli vesilelerle, Hizmet Hareketi'ne sempati duyan
kamu gorevlileri arasinda tstlerinden degil "cemaat"ten talimat alan,
kanunlar1 ¢igneyenler varsa, bunlarin kovusturulmalar1 ve hak ettikleri
cezaya carptiritlmalar1 gerektigini sOylemekten de hi¢ geri durmadim.

(Bkz. "Cemaati niye elestirmiyorum" bashkli yazim, Zaman, 4 Mart
2014.)

1) Savcilik makami miitalaasinda, Twitter hesabimdan "14 6gretmenin
gozaltina alinmasina iliskin islemi 'Nefret operasyonunda zuliim bitmiyor'
seklinde haberlestiren Ozgiir Diisiince isimli haber haber sitesinin sz
konusu haberini 13/07/2016 tarihinde... 'Polise intikam davalart bir bir
cokiiyor' haberini 11/07/2016 tarihinde paylastigim” Dbelirtiliyor. Bu
paylasimlar1 yapip yapmadigimi tahkik etme imkanim olmadi, ama
yapmis olsam da bunlardan "miiebbedlik" bir su¢ delili nasil ¢ikarilabilir,
anlamak miimkiin degildir.

Savcilik makami miitalaasinda, "Sanigin Timetiirk isimli haber sitesinde
07/02/2015 tarihinde yayimlanan yazisinda 'Cemaatin bankast olur mu?’
baslikli yazisinda cemaate yonelik algi yaratmada Erdoganin basini
cektigi Kemalist vesayetin de aynen buna uydugunu belirttigi, AKP
iktidarinin ~ hizmete karsi cadi avi  siirdiirdiigiinii  iddia  ettigi”
belirtilmektedir.

7 Subat 2015 tarihinde, "Timetiirk isimli haber sitesinde" degil Zaman
gazetesinde yayimlanan "Cemaatin bankasi olur mu?" basglikli yazida
sOoylediklerim aynen soyledir: "Hizmet Hareketi'ne yonelik, bagini
Cumhurbaskant  Erdogan ve kliginin c¢ektigi, Kemalist vesayet



yvanlilarimin da camt goniilden paylastiklar: nefret séylemi ne hukukla
bagdasir, ne ahlakla. Insan haklarina dayali hukuk devletinde 'cinsiyeti,
etnik kokeni, dini inanci, irki, engelli olmasi ya da cinsel egilimi
nedeniyle bir kisi veya gruba sozlii saldirida bulunmak' suctur. AKP
iktidarimin Hizmet'e karsi yiiriittiigii cadr avimin, su¢un sahsiligi ve
masuniyet karinesi basta olmak iizere hukuk devletinin temel ilkelerini
ayaklar altina aldigi da muhakkak.” Bu benim demokratik toplumun
gereklerini hatirlatan sahsi goriisiim; Anayasa ve Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi ile giivence altina alindigima inandigim ifade o6zgiirligiinii
kullanarak dile getirdigim bir goriis. Bundan "miiebbedlik" bir su¢ delili
nasil ¢ikarilabilir, anlamak miimkiin degildir.

1) Savcilik makami miitalaasinda "Sanigin 08/01/2015 tarihinde Zaman
gazetesinde yayimlanan yazisinda 17-25 Aralik operasyonlarin
kastederek bu operasyonlarin sadece yolsuzluk tarafinin dogru oldugunu,
hiikiimete yonelik herhangi bir darbe amacin tasimadigini soyledigi..."”
belirtilmektedir. Evet, ""Darbe safsata, yolsuzluk vahim" baslikli s6z
konusu yazimin ana fikri budur. Biitiin muhalefet partisi liderleri ve
halkin yaklagik yarisi gibi ben de bu sorusturmanin hiikiimete karsi bir
darbe girisimi degil, sonuglandirilmasi gereken vahim bir yolsuzluk
sorusturmast oldugu kanisindaydim. Yanilmis olabilirim, ama bu benim
samimi kanaatimdi. Bundan "muebbedlik" bir sug delili nasil ¢ikarilabilir,
anlamak mimkiin degildir.

j) Savcilik makami miitalaasinda "Sanmigin 29/10/2015 tarihinde Zaman
gazetesinde yayinlanan yazisinda Fethullah¢i orgiitiin giidiimiindeki Ipek
Koza Holdinge kayyim atanmaswn elestirdigi, Erdogan hiikiimetinin artik
demokrasiye hicbir saygisinin kalmadigini, Sulh Ceza hakimliklerinin ise
tek parti donemindeki istiklal mahkemelerini ya da yassiada
yvargilamalarint hatirlattigini séyledigi...” belirtilmektedir.

Burada anilanlar bana 06zgii, sadece benim dile getirdigim fikirler
degildir. Toplumun genis bir kesimi Ipek Koza Holding'e kayyim
atanmasina tepki gostermistir. Nitekim, CHP Genel Baskani Kemal
Kilhicdaroglu 27/10/2015'te Bugln gazetesini ziyaret ederek tepkisini
dile getirdi. AK Parti kurucularindan Ertugrul Yal¢inbayir bu konuda
sOyle konustu:  “Cumhuriyetin  niteliklerine yonelik bir baska,
demokrasiye, insan haklarina, hukuk devletine yonelik bir baskidir. Bu
sadece miilkiyet hakkina tecaviiz olarak nitelendirilemez, is ve calisma



ozguirliigiine tecaviiz olarak nitelendirilemez, sadece basin yayin
Ozgiirliigiine yonelik bir baski olarak da nitelendirilemez. Insan haklari
bir biitiindiir, hukuk devleti, demokrasi bir biitiindiir, bu biitiinselligin
tiimiine yapilan bir baski. Bu baski sadece bir medya gurubuna degil,
onlarin nezdinde topluma yapilan baskidir. Bu baski bizim yonetim
anlayisimizin hangi seviyede oldugunun bir tezahiiriidiir.”

Tiirkiye'nin saygin anayasa profesorleri, sulh ceza hakimliklerinin hukuk
devletlerinde gecerli olan tabii hakim ilkesine aykir1 oldugu goriistinii dile
getirmistir. Bu baglamda Uludag Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr.
Kemal Gozler sunlar soylemistir: "Ortada hi¢ siiphesiz ki tabit hdkim
ilkesine aykir1 bir durum vardwr. Eger bu boyleyse 2014 yilinda kurulan
sulh ceza hékimliklerinin, Cumhuriyetin ilk yillarinda ¢ahsan Istiklal
Mahkemelerinden ve 27 Mayis 1960 Hiikiimet darbesinden sonra

Yassiada'da faaliyet gosteren 'Yiiksek Adalet Divani'ndan bir farki yoktur. Tabii
hakim ilkesi agisindan miihim olan, mahkemenin sadece kanunla kurulmasi degil, soz
konusu kanunu koyan kanun koyucunun bu kanunu koyarken giittiigii amaglardir.
Gelismeleri gozlemledikge, bu varsayimin dogru olmayabilecegini, bu kanunu ¢ikaran
kanun koyucunun, adalet hizmetinin daha iyi islemesi amaciyla degil, birtakim art
niyetli diigiincelerle sulh ceza mahkemelerini kaldirdigini ve yerlerine sulh ceza
hakimliklerini kurdugunu diisiinmeye basladim."

Yukarida andigim bu gergekler 1s181nda, bu sdylediklerimden nasil olup
da "miebbetlik" bir suc¢ ¢ikarilabildigini anlamak miimkiin degildir.

k) Savcilik makami miitalaasinda "Samigin  16/12/2014 tarihinde
Zaman'da yayinlanan yazisinda Fethullah¢i orgiitiin iiyelerinden Ekrem
Dumanli ve Hidayet Karaca ile orgiitiin giidiimiindeki televizyon
kanalinda yayinlanan bazi dizilerin yapimcit ve yonetmenlerine yonelik
sorusturma ile Ergenekon ve Balyoz kumpaslarinda gorev almis emniyet
miidiir ve polislerine yonelik operasyonlar:t kastederek bunlarin
ciddiyetsiz  sorusturmalar oldugunu, gozdagr vermek amaciyla
vapuldigini, Cumhurbaskan: Erdogan'in konusmasinda bahsi gegen
paralel devletin safsatadan ibaret oldugunu iddia ettigi..."
belirtilmektedir.

Burada "Hukuk degil tek adam devleti" baslikli s6z konusu yazimda
yer alan goriislerin 6zetlendigi dogrudur. Yanilmis olabilirim, ama bunlar
benim samimi kanaatlerimdi. Ustelik bircok saygin hukukc¢u da benzer
goriisleri dile getirmisti. Ornegin, AK Parti iktidarinin 2007 yilinda yeni



anayasa taslagi hazirlamakla gorevlendirdigi anayasa hukukcularinin
baskanligmi yapan Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Anayasa Mahkemesi'ne
sundugu miitalaada soyle diyordu: "Hidayet Karaca Anayasa'va aykiri
bir sekilde cezaevinde tutuluyor... Diziden teror orgiitii ¢cikarilmast hayal
giictinii zorluyor... Karaca saygin bir kisidir. Kendisi teslim olmustur.
Kagma siiphesi yoktur... Anayasa'da teminat altina alinan kisi hiirriyeti,
diistince hiirriyeti ve tarafsiz mahkemede yargilanma hakki ihlal
ediliyor...Silahli orgiit yoneticiligi suglamasi var, ancak ortada silah yok.
Tutuklamaya dayanak olacak somut delil bulunmamaktadir.”

1) Savcihik makami miitalaasinda "Samigin  18/12/2014 tarihinde
yvayinlanan yazisinda Erdogan'in  Tiirkiye'yi tek parti yonetimine
gotiirmeye calistigini, toplumu kutuplastirdigini, hiikiimete yonelik agir
riisvet ve yolsuzluk iddialarini ortbas ettigini, AB hedefinin kayboldugunu
soyledigi” Dbelirtilmektedir. "Otoriterlesme yenilmeye mahkum®"
bashikli s6z konusu yazzimda AK Parti iktidarinin 2011 Oncesi ve
sonrasindaki icraatlarina hangi acidan baktigimi su sekilde ifade
ediyorum: "Tiirkiye gibi bagrinda ¢ok sayida siyasi, sosyal ve kiiltiirel
farkliliklar barindiran bir toplumda, istikrar, giivenlik ve kalkinma ancak

ozgtirliik¢ti ve ¢cogulcu demokratik bir rejim ¢ercevesinde miimkiin olabilir.
Bunun belki en onemli kamiti da, AKP iktidarimin ilk iki doneminde yasananlardir.
AKP, AB kriterlerini hakim kilacagi vaadiyle iktidara geldi ve biiyiik destek buldu. Bu
hedefe odaklandig1 ilk iki iktidar doneminde toplumu birlestirdi, iilkeyi hem
ozgiirlestirdi, hem de zenginlestirdi. Ugiincii iktidar doneminde ise bambaska bir AKP
iktidart ile kars1 karsiyayiz."

Burada da goriilecegi tizere AK Parti iktidarma her zaman nesnel bir
bakigla yaklastim, asla diismanlik giitmedim. AK Parti iktidarin1 Ulkeyi
demokratiklestiren, i¢ barisi saglamaya yonelik reformlar yaptig: siirece
yurt i¢cinde ve disinda kuvvetle destekledim. Bu baglamda, 2008'de AK
Parti'yi kapatma davasina kuvvetle karsi ¢iktim. 2009'da yazdigim bir
yazida Kiirt sorununa ¢6ziim ic¢in harcadig1 ¢cabalar nedeniyle Basbakan
Erdogan't Nobel Baris Odiilii'ne aday gosterdim. 2010'da AK Parti
iktidarinin 6nerdigi anayasa degisikliklerine "yetmez ama evet" diyerek
destek verdim. Biitiin bu nedenlerle AK Parti iktidarina diigman olan
cevreler tarafindan olmadik hakaretlere maruz kaldim. 2011'den itibaren
rotasini tersine Gevirip tek - adam yonetimine yoneldiginde ise AK Parti
iktidarin1  aym1  kuvvetle elestirdim.  Clnkd  hakkaniyet  bunu
gerektiriyordu.



m) Savcilik makami miitalaasinda "Sanigin 20/10/2014 tarihinde Zaman
gazetesinde yayinlanan yazisinda orgiitiin giidiimiindeki Zaman gazetesi
ve Samanyolu Yaymn Grubunun hizmet hareketinin sozciisti olmayip ozguir
basin  kuruluglart oldugunu iddia ettigi, Ergenekon ve Balyoz
sorusturmalarinin askeri vesayet diizeninin ¢okertilmesi gibi tek adam

yonetiminin de boyle bir micadele sonucunda sonunun gelecegini séyledigi”
ileri siirtilmektedir. Bildigim kadariyla 20/10/2015 tarihinde Zaman'da veya bagka bir
yerde yayimlanmis bir yazim yok. Her durumda, anilan fikirleri tam olarak ne sekilde
ifade ettigimi, ayn1 yazida baska neler sdyledigimi kontrol etme imkanim olmadi. Bu
nedenle sunu tekrarlamakla yetinecegim: Bunlar nihayet birer fikirdir. Yanilmus,
haks1z olabilirim, ama hig bir su¢ icermeyen ifadelerdir.

n) Savcilik makami miitalaasinda "Sanigin 10/02/2015 tarihli cemaatin polisi olur mu
bashikli yazisinda Fethullah¢i polislere yonelik operasyonlarin bir cadi avina
doniistiigiinii iddia ettigi” belirtilmektedir. S6z konusu yazida sunlar1 da soyliiyorum:
"Cemaatin polisleri, savcilart olur mu?' Hayir, kesinlikle olmaz, olamaz. Kamu
gorevlileri sadece iistlerinden talimat alir. Eger iistlerinden degil de, Hizmet ten
talimat alan polis, savc: ya da yargiglarin varligi adil bir yargilamayla gosterilecek
olursa, elbette ki bu kimselerin cezalandirilmalar: gerekir. Ne var ki, baska etnik,
dinsel, felsefi gruplara mensup olanlar gibi, Hizmet in ideallerini paylasan yurttaslar
da kamu hizmetinden dislanamaz. 'Cinsiyeti, etnik kékeni, dini inanci, ki, engelli
olmast ya da cinsel egilimi nedeniyle bir kisi veya gruba' ayrimciligi yasaklayan
hukuk devleti ilkelerini savunmak, giderek otoriterlesen AKP iktidarimin Hizmet’e
karst yuiriittiigii cadi avina karsi ¢ikmak kendine demokrat diyen herkesin gorevi degil
midir?" Goriildiigi gibi bu yazinin ana fikri, "iistlerinden degil de, Hizmet ten talimat
alan polis, savct ya da yargiglarin varligi adil bir yargilamayla gésterilecek olursa,
elbette ki bu kimselerin cezalandirilmalari"nin gerekecegidir. Aksi takdirde, sugun
sahsiligi ilkesinden sapilarak kollektif cezalandirmaya

gidilmesinin "cadi avi” olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Sz konusu yazida
hukuk devletinin temel ilkelerinden birini savundugum ortadadir.

0) Savcihik makami miitalaasinda "Samigin  29/01/2015 tarihinde
yayinlanan yazisinda hizmet okullari Tiirkiye'nin ift(ah)ar edecegi
kurumlardwr seklinde yorumda bulunduktan sonra Fethullah¢i orgiitiin
gudimunde olan bu okullara yonelik nefret sOyleminden utanc
duydugunu soyledigi” belirtilmektedir.

"Hizmet okullar1 medar-1 iftiharimiz" baslikli yazida tam olarak soyle
diyorum: "Hizmet'in énayak oldugu okullar diinyaya yayildikca, cesitli
vesilelerle kimi 6teki Asya, Afrika ve Avrupa ulkelerindeki 6rneklerini de



ziyaret etmek; ogretmenlerle, o6grencilerle, ana-babalarla, yerel
yoneticilerle konusmak firsatini buldum. Izlenimlerimi de Zaman daki
yazilarima yansittim. Yurtdisindaki Hizmet okullart hakkinda en c¢ok
gorgti, bilgi sahibi olan medya mensubu oldugumu soylersem, yanlis
olmaz. Bulunduklar: her iilkede resmi makamlarin (elbette ki) onayr ve
isbirligiyle, yerel halkin biiyiik tevecciihii ile faaliyette bulunan, tiimiiyle
laik ve bilimsel egitim veren Hizmet okullarimin Tiirkiye’ye yaptigi
hizmetler baslica ii¢ baslikta toplanabilir: Tiirkiye ile diinyayt birbirine
yvakinlagtirir; barig kopriileri kurarlar. (Bunun her yil diizenlenen 'Tiirkge
Olimpiyatlari'ndan daha iyi bir kamiti olabilir mi?) Yetistirdikleri
ogrencilerle Tiirkiyeli isadamlarinin ticart faaliyetlerini gelistirmelerine
yardimer  olurlar.  Ilgilerini  egitime odaklamalarimi  saglayarak
ogrencilerin  kotii aliskanliklara ve sug¢a bulagsmalarina kapilar
kapatirlar. Bu vasiflaryla yurtdisindaki Hizmet okullar, Tiirkiye nin
yumusak giicii'ne ve her anlamda diinyayla kaynasmasina paha bicilmez
katki yapan, iilkenin medar — 1 iftihart (oviiniilecek) kurumlardir. Bu

nedenlerle AKP iktidart ilk iki doneminde Hizmet okullarimin degerini
bildi."

Bulunduklar1 tlkelerin en 1yi okullar1 arasinda sayilan, bu iilkelere
egitimli kadrolar yetistirerek kalkinmalarina katkida bulunan, Tiirkiye ile
sO6z konusu tilkeler arasinda baglar kuran, 17/25 Aralik 2013 Oncesinda
AK Parti yoneticileri tarafindan 6vgii konusu yapilan s6z konusu
okullarm 2014 yilindan itibaren bir nefret nesnesi haline
getirilmelerinden "utan¢ duyma"min nedeni bu.

0) Savcilik makami miitalaasinda, iddianamede de su¢ delilleri olarak
gosterilen 21/12/2013 tarihli "Din Savasiymus...", 28/12/2013 tariuhli
"Erdogan ile Bati arasinda', 08/02/2014 tarihli ""Evet, su¢ da ceza da
sahsidir" ve 29/03/2014 tarihli "Cikar yol Erdogan'siz Hiikiimet"
baglhikli yazilarimda "17/25 Aralik sorusturmalarimin sozde yolsuzluk
kisvesi altinda orgiit elebasi fethullah giilen tarafindan verilen talimat
dogrultusunda fethullah¢i polis ve sézde yargt mensuplariyla hukimeti
devirmek amacyla yapildigini bildigi halde bu sorusturmalarin sanki
hukuka uygun sekilde yapilan sorusturmalar oldugu izlenimini
yaratmaya" calistigim ileri siiriiliiyor. Bunlar tamamen haksiz ve
mesnetsiz su¢lamalardir.

Nitekim Anayasa Mahkemesi tutukluluguma karsi yaptigim bireysel
basvuru {izerine aldigit 11 Ocak 2018 tarihli kararda aynen sdyle
demektedir: "Basvurucunun aylarca tlke gtindeminde yer alan guncel bir
konuda kamuoyunun bir kismuun ve muhalefet liderlerinin dile



getirdiklerine benzer gériislere yer verdigi yazilarimin FETO/PDY'nin
amaglarina hizmet etmek i¢in yazildiginin kabullni gerektiren nedenler
tutuklama kararinda veya iddianamede somut olgularla a¢iklanmamistir.
Basvurucunun bu goriislerini Zaman gazetesinde yayimlanan yazilarinda
dile getirmis olmas: da bu yazilarin FETO/PDY'nin amagclan bilinerek ve
bu amaglar dogrultusunda kaleme alindigina dair -tek basina- yeterli bir
olgu olarak degerlendirilemez.” (8§ 100) Acik¢a goriildiigii lizere Anayasa
Mahkemesi iddianamade ortaya konan iddialar1 gegerli gormemistir.

Savcilik makami miitalaasinda, yazilarimdan yaptigi alintilarin "Tek bir
kaynaktan, yani orgiit elebasinin emir ve talimati dogrultusunda
vazuldigint hi¢ bir kuskuya yer birakmayacak sekilde ortaya koymaktadur.
Sanik ozellikle a,b,c,d,e,f,g,h bentlerinde ayrintili olarak belirtildigi tizere
tiim yorumlarini fethullah¢i perspektif tizerinden yapmus, orgiitsel
tavrandin bir an igin bile vazge¢cmemistir. Fethullah¢t terér orgiitiiniin
amacwin Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin siyasal sistemini cebir ve siddet
kullanmak suretiyle degistirmek oldugu bugiin pek ¢ok kesinlesmis yargi
kararwla da ifadesini bulan tartismasiz bir gergektir. Tiim bu
anlatilanlar samgin tizerine atili silahli teror orgiitii iiyeligi sugunu
islediginin her tiirlii kuskudan uzak sekilde ortaya koymaktadur" deniyor.

Yazilarimda ele aldigim konular1 herhangi bir 6rgiitiin "perspektifi"nden
degil, bagl oldugum ozgiirliikk¢ii - ¢ogulcu demokrasi ve hukuk devleti
ilkeleri agisindan yorumladim. Yazilarimda eger bir tutarlilik s6z konusu
ise, bu liberal demokrasiye ve hukuk devletine baglilik konusunda
gosterdigim tutarliliktir. Herhangi bir orgiitten ya da kisiden talimat
alarak yazmam asla s6z konusu olamaz. Bu iddiay1 kisiligime karsi
yapilmig bir hakaret telakki ediyorum. Yazilarimda sadece ve sadece
Anayasa ve Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi ile giivence altina alman
ifade Ozgiirligiinii kullandim. Yazilarimda "silahli teror trgiitii"ne tliye
oldugumu, anayasaya aykir1 davrandigimi gosterecek en kiiciik bir delil
bulunmasi s6z konusu degildir.

Savcilik makami miitalaasinda, yazilarimda "sanki baska bir carenin
kalmadigint ima etmek suretiyle toplumu muhtemel bir darbe girigimine
hazirlamaya ¢alismistir. Sanik o0 bendindeki yazisinda ise 17/25 Aralik
kumpasiyla ilgili sorusturmalara atfen, hiikiimetin rehin alindigini
soylemek suretiyle giiya hiikiimeti islevini yerine getiremeyen bir devlet
erki gibi gostererek darbenin nesnel kosullarinin olustuguna toplumu
ikna etmeye calismistir...” deniyor.

S6z konusu yazilarimda sadece ve sadece kamuoyunu da yakindan
ilgilendiren 17 / 25 Aralik sorusturmasiyla ilgili olarak kamuoyunun bir



kesiminin ve muhalefet partileri liderlerinin dile getirdiklerine benzer
gorlsleri dile getirdim. Nitekim Anayasa Mahkemesi 11 Ocak 2018
tarihli, tutuklanarak kisi 6zgurliigii ve gilivenligi hakkimin yanisira ifade
Ozgiirliigiimiin de ihlal edildigine hiikmettigi kararinda, "Suclamaya konu
vazilarda Hukumetin gorevden zorla uzaklastirilmas: gerektigi yoninde
bir ifade yer almamaktadir. Aksine basvurucu bu yazilarinda iktidar
partisinin oy kaybettigine ve Hikumetin secim yoluyla degisecegine dair
ongorilerde bulunmustur (bkz. 8§ 30)... Basvurucu darbe tesebbiistinden
bir glin 6nceki yazisinda da darbeye karst oldugu yonundeki géoriislerini
a¢iklanmistir (bkz. § 32)" demektedir. (8. 98)

Yazarlik kariyerim boyunca askeri darbelere, askeri darbe girisimlerine,
askeri vesayete karsi tavir aldim. Anayasa Mahkemesi'nin gonderme
yaptig1 "darbe tesebbiisiinden bir giin onceki"” yazimda da soyle diyorum:
" 'Ulusalcilar' askeri vesayete doniis ¢cagrilart yapiyor olabilirler. Ne var
ki, bu Ulkede askeri vesayet uzun yiullar denendi; neticede bugiin kars:
karsiya oldugumuz faciayr hazirladi. Tek ¢ikis yolumuz otokrasiye karsi
Ozgurlikcl ve ¢cogulcu demokrasi icin micadele. Bir umut hala, AKP
icinde partinin ‘fabrika ayarlarina’ (parti programina) doniis igin
baslatilabilecek bir dirilis hareketi." (Yarma Bakis, 14 Temmuz 2016.)

Yukarida andigim kararinda Anayasa Mahkemesi, "Cogulculuk, hosgorii
ve agik fikirlilik demokratik toplum dizeninin olmazsa olmaz
kosullarindandir. Bunlarin olmadigi bir toplum diizeninin ‘demokratik’
oldugundan s0z edilemez. Cogulculuk, hosgorii ve agik fikirligin -en
basta- her tUrll barisgil diisiincenin serbestce ifade edilebilmesinde
kendisini gostermesi gerekir. Anayasa Mahkemesinin bir¢ok kararinda -
AIHM kararlarina atifla- vurgulandigi Uzere bu serbestlik, yalnizca lehte
oldugu kabul edilen veya zararsiz ya da o6nemsiz gorilen bilgi veya
fikirler igcin degil toplumun bir bolimunun veya devletin aleyhinde
olanlar, onlar: rahatsiz edenler icin de gecerli olmalidir.” (8 123)

Ve devamla: "... Halkin ozellikle kamuyu ilgilendiren tartismalara
katiliminin saglanmast demokratik toplum icin vazgecilmez niteliktedir.
Bunun icin kamuyu ilgilendiren tartismalara iliskin her tiirli fikir ve
bilginin yayilabilmesi, halkin da bunlara ulasabilmesi gerekir. Bu
baglamda ifade ozgiirliigiiniin 6zel bir goriiniimii olan basin
ozgiirliigtiniin demokratik bir toplumda ayri bir 6nemi bulunmaktadir.
Zira anilan ozgiirliik sadece basimn fikir ve bilgileri yaymasina degil
halkin bunlara ulasmasina da imkan saglar" demektedir. (8 125)

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de 20 Mart 2018'de aciklanan, Anayasa
Mahkemesi'ni teyid eden kararinda soyle demektedir: "Demokrasinin



esas niteliklerinden biri, sorunlart toplumsal miizakere ile ¢ozebilme
olanagint sunmasidir vee demokrasiler ifade ozgiirliigii ile geligir...
Temel haklar: temin ederek olagan rejimi yeniden tesis etme amacini
tasiyan olaganiistii hallerin varliginda dahi, Taraf Devletler alinan
tedbirlerin demokratik diizeni buna karsi tehditlerden koruma amaci
glitmesi ve her adimin cogulculuk, hosgorii ve agik fikirlilik gibi
demokratik toplum degerlerini koruma amact ile atilmasi gerektigini goz
oninde bulundurmalidir... (8 180)  Hiikiimetlerin elestirilmesinin ve
tilke liderleri tarafindan milli ¢ikarlart tehlikeye atacak bicimde
degerlendirilen bilgilerin paylasilmasinin, teror orgiitiine tiyelik veya bu
orgiitlere yardim ve yataklik etme, hiikiimeti veya anayasal diizeni
devirme veya teror propagandasi yapma gibi ozellikle agir suclar ile
ilgili cezai su¢clamalar: dogurmamasi gerekir... (8 181)

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ayni kararinda “elestirel gériis ifade
eden herhangi bir kiginin, ‘yargilama siiresinde tutulmasinin’ hem
tutulanlar hem de toplumun geneli icin c¢esitli olumsuz etkiler
doguracagi"nin altim ¢izmektedir. Buna bagli olarak, sahsimin somut
durumunda oldugu gibi, “kigiyi hiirriyetinden yoksun birakan tedbir
uygulanmasimin, sivil toplum iizerinde goz korkutucu ve karsit goriisleri
susturucu bicimde, ifade ozgiirliigiine karsi ‘caydirici’ etki dogurmasinin
kac¢inilmaz oldugunu, tutulanin devaminda beraat etmesi halinde dahi bu
tiirden bir caydirict etkinin var olacagini” da belirtmektedir. (8 182)

Saym Bagskan, Saym Uyeler, Sayin Savci

Son olarak, 18 Eylil 2017 tarihli birinci durusmada yaptigim
savunmadan su boliimii tekrar dikkatinize getirmek istiyorum:

"Gullen hareketi ile ilgili hayal kirtkligim 15 Temmuz 2016 daki askert
darbe girisimiyle patlak verdi. Itiraf edeyim ki, o giine kadar hareketin
gayrimesru islere karigan bir karanlik yiizii oldugunun bilincinde
degildim. Tabii ki, idari bir kararla FET O/PDY olarak nitelenen ve
silahli  teror orgiitii olarak suclanan Giilen hareketinin  hangi
mensuplarinin, ne dlgiide gayrimesru islere ve 15 Temmuz darbe
girigimine karistiklarimin yargilamalar sonunda ortaya ¢ikacak. Ne var
ki, kimi Giilen hareketi mensuplarimin su veya bu olgiide 15 Temmuz
darbe girisimine karismis olduklarina dair emareler biitiin yazarlik
hayatim boyunca sivil yonetimi savunmus, askeri darbelere, askeri
vesayete kars: yazmig ve konusmus bir liberal demokrat olarak beni sok
etti ve derin bir yanilmislik duygusuna bogdu.



Giilen hareketi ile ilgili yanilg1 yasayanlar arasinda yalniz olmadigim da
muhakkak. Nitekim Cumhurbaskani Evdogan soyle diyor: '17- 25 Aralik
surecinde tiim arkadaslarimiz bizi tam anlamis olsalardi, 15 Temmuz
belki olmayabilirdi. Anlayamadiklar: gibi, bu al¢caklara o donemde toz
kondurmayan, onlarin boyle kotii niyetlerinin olmadigindan bahseden
arkadaslarimiz da vardi... 15 Temmuz bahsettigimiz arkadaslarin da
bunlart tamimalarim sagladi. Onlar da insanlarimizin ¢ogu da bunlarin
ne olduklarimi anladi.’ (Hurriyet, 20.11.2016) Genelkurmay Bsk. Org.
Hulusi Akar da soyle diyordu: 'FETO uzun yillar boyunca kendisini
baris¢il bir grup olarak gosterdi ve bu sekilde demokratik toplumun
sempatisini kazandi.' (HUrriyet, 24.11.2016)

Surast muhakkak ki, Giilen hareketinin bir su¢ orgiitii olduguna dair bir
yargi karari olsaydi, bir giin bile Zaman 'da yazmay siirdiirmezdim. Ayni
Olcude muhakkak ki Gilen hareketi mensuplarinin bir askeri darbe
girisiminde su veya bu olciide rol alabilecekleri aklimin ucundan
gecseydi, asla Zaman gazetesinde yazmazdim. 15 Temmuz darbe
girigimini lanetliyorum,; bu nedenle Zaman ’'da yazdigim i¢in de pismanlik
duyuyorum. Bu hareketin karanlik yiiziinii goremedigim i¢in fena halde
yantldim."

Hig¢ bir sugum yoktur. Bu dava sonunda beraat edecegime dair en kiigiik
bir kuskum da yok. Beraat kararin1 mahkemenizin vermesini diliyor ve
umuyorum.

Saygilarimla.



